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Праца прысвечана даследаванню ciHaHiMii тэрмЫау у беларускай мове. CiHaHiMm як л1нгвютычная з'ява з'яуляецца важным аспектам 
вывучэння лексш i структуры прафеайнага маулення. Аналюуецца роля тэрмЫалапчнай ciHaHiMii у беларускай мове.

Сшашм1чныя адносшы -  прыклад сютэмных адносш у лексщы. Звычайна умение падб1раць сшошмы 
характарызуе багацце маулення, умение карыстацца pscypcaMi мовы. Але ц1 слушна гэта у дачыненш да 
тэрмшалапчных адзшак? Д. В. Дзятко вылучае наступныя асабл1васц1 тэрмшалапчнай лексш: кампактнасць; 
незалежнасць ад кантэксту; адназначнасць; адсутнасць сшошмау, дублетау, варыянтау; акрэсленасць 
значэння; спецыял1заванасць значэння [1, с. 14-15]. Можна сказаць, што гэта характарыстым щэальнага 
тэрмша. На практыцы жможа наз1рацца i мнагазначнасць, i сшашм1я, варыянтнасць у тэрмшалоги.

Так, у галше ф1зш «вышкам працы па унармаванш сютэмы ф1з1чных тэрмшау з ’яуляецца адносна шзкая 
пашыранасць тэрмшалапчнай полюеми у параунанш з мнагазначнасцю агульнаужывальных слоу (прыбл1зна 
як 1 : 50)» [1, с. 15]. Д. В. Дзятко адзначае: «для 5 -7  % адзшак тэрмшасютэмы c$i3iKi характэрны сшашм1чныя 
адноаны. У адрозненне ад ciHaHiMii агульнаужывальных слоу сшошмы у тэрмшалоги заусёды суадносяцца з 
адным i тым жа паняццем i аб’ектам, з ’яуляюцца дублетам!, зарад -  ладунак, знакапераменная -  
зменназнакавая, м!нута -  xemiHa, момант ¡мпульсу- момант колькасц1 дзеяння, напрамак -  юрунак, оптыка 
прыкпадная -  оптыка дастасоуная, лат ок-плы нь, пран1кальнасць -  прапушчальнасць, сютэма /заляваная -  
сютэма замкнёная, узбурэнне -  узрушэнне, цыклы -  кругавыя працэсы \ ¡нш.» [1, с. 15]. М. К. Чаеуская, 
А. М. Муравщкая канстатуюць наяунасць c iH aH iM ii i у матэматычнай тэрмшалоги: «як заканамерны выжк 
paзвiцця навую i пaвeлiчэння аб’ёму навуковых ведау пра аб’ект трактуецца сучасньш лшгвютам1 
тэрмшалапчная сшашм!я. У межах галшовай тэрмшасютэмы асобныя тэрмшы уступаюць у сшашммныя 
адноаны, маюць леш чныя дублеты ц! варыянты» [1, с. 35]. Прыведзенае выказванне можна распаусюдзщь i 
на ¡ншыя галшы.

Пры вялкай CTyneHi вывучанао^ з ’явы агульнамоунай ciHaHiMii звяртае на сябе увагу некаторая 
няпэунасць ужывання слоу с/нон/'м, дублет \ варыянт  у дачыненп да сферы тэрмшалоги. ГНчым слушным 
падыход да трактоую тэрмшау-сшошмау як дублетау (фактычна гаворка ¡дзе пра з ’яву абсалютнай c iH aH iM ii). 
Аднак варта мець на увазе, што аб’ём значэння кожнага кампанента сшашм!чага рада уеё ж  можа не супадаць, 
i тады можна размежаваць сшашмю i дублетнасць: канчатак i ф лекая ; ЭВМ  i камп’ютар. Можна сказаць, што 
дублетнасць -  гэта леш чная i сштакнная варыянтнасць (у якасц1 сштаксмнага варыянта прыводзяцца тэрмш- 
словазлучэнне i тэрмш-абрэв1ятура: найбольшы агульны дзельнк -  НАД [1, с. 35]). Але можа наз1рацца 
арфаграф1чная, фанетычная, словаутваральная варыянтнасць. Цалкам падзяляем пазщыю Д. В. Дзятко, як! 
сцвярджае, што «у адрозненне ад ciHaHiMii тэрмшалапчная варыянтнасць з ’яуляецца сютэмаразбуральнай 
з ’явай i не спрыяе стабтьнасц1 тэрмшалоги: апафема -  апатэма, выбаркавы -  выбарковы, вымераць -  
замераць, пераменны -  зменны, ствараць -  утвараць i ¡нш.» [1, с. 15].

Ацэнка поунай лекачнай сшашмп/дублетнасф/лекачнай варыянтнасц1 не можа быць адназначнай. 
Д. В. Дзятко прапануе: «пры наяунасц1 тэрмшау-сшошмау кожны з ix павшен ацэньвацца з пункту гледжання 
яго адпаведнасц1 агульным патрабаванням да навукова-тэхшчных найменняу. Адзш з тэрмшау-сшошмау, як] 
найбольш поуна задавальняе патрабаванш, стандартызуецца, ¡ншыя забараняюцца спецыяльным! 
дакументам1 па стандартызацьм» [1, с. 15]. Безумоуна, у гэтым i палягае задача тэрмшалапчнай нармал1зацьм, 
аднак не ва ycix тэрмшашстэмах беларускай мовы тэты працэс завершаны. Датычна IT-сферы можна 
адназначна сцвярджаць, што на сёння выпрацаванай тэрмшалапчнай нормы няма, як няма i даступнага, 
агульнапрынятага, нарматыунага, сучаснага, поунага профтьнага слоушка, на яю можна было б абашрацца, 
у тым л¡ку вырашаючы пытанш варыянтнасц1 i C iHaHiM ii.

Важна разумець прычыны з ’яулення тэрмшау-дублетау. Вылучым наступныя:
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1) суюнаванне тэрмшау перыяду дынак/пчнага развщця 1920-х -  пачатку 1930-х гг. тэрмшалоги \ 
пазнейшых тэрмшау;

2) канкурэнцыя афщыйнага \ «клаачнага» стандартау беларускай мовы. Гэты пункт шмат у чым тоесны 
з п. 1, але варта узяць да увап, што колькасць тэрмшау \ магчымых галш навуковага ужывання беларускай 
мовы на цяперашш момант узрасла;

3) сшашм1я уласнабеларускага \ ¡ншамоунага тэрмша. Ва умовах несфарм1раванасц1 тэрмшалапчнай 
нормы можа наз1рацца актыв1зацыя пурызму;

4) стылютычная сшашм1я \ варыянтасць праз недакладнае размежаванне тэрмшау \ наменклатурных 
назвауякадз1накз кшжнай стылютычнай афарбоукай \ прафес1янал1змауякадз1накз гутарковай стылютычнай 
афарбоукай. Такая з’ява наз1раецца у сферы камп’ютарнай лекам.

5) нав1зна паняцця у сукупнасц1 з абмежаванай актыунасцю маулення па-беларуску у разгляданай гал1не. 
Сюды цалкам упюваецца тлумачэнне варыянтнасц1 1Т-лекак1 як адносна новага пласта тэрмшау для 
беларускай мовы. Крынщай варыянтау выступав ¡ндывщуальна-аутарш падыход да тэрм1наужывання.

Асобна пракаменц1руем варыянтнасць, узн1клую праз спрэчнасць ужывання дзеепрыметшкау 
цяперашняга часу у беларускай мове. Традыцыйна л1чыцца, што та ш  формы дзеепрыметн1кау дапушчальныя 
у навуковым \ аф1цыйна-справавым стыл1. Пры гэтым мауленчая практыка паказвае арыентацыю на замену 
дзеепрыметн1кау цяперашняга часу нават у складзе устойл1вых тэрмшалапчных адз1нак: нарастальная \ 
спадальная функцьн, але млекакормячыя.

Пашыранасць з’явы сшаыми \ варыянтасц1 -  адзнака нясталасц1 тэрм1налапчнай нормы, што можна 
трактаваць у станоучым ключы: свядомы, крытычны падыход да выбару тэрм1на у кожнай канрэтнай атуацьм 
тут \ цяпер фарм1руе моуную норму, таюм чынам, кожны беларускамоуны спецыялют удзельшчае у моуным 
будаун1цтве. Але гэта адначасова накладае адказнасць за сучаснае абл1чча \ перспектывы беларускай мовы.
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